
שכיחא שאלות מצויות בהלכה

האם טוב להקדים הברית משום זריזין מקדימין או לאחרו כדי

שיהיה ברב עם

יש בזה מחלוקת הפוסקים, והדעה המפורסמת יותר היא שיש להעדיף הידור על פני

זריזין מקדימין וגם בענייננו הוא יותר שייך לומר כן כמו שיתבאר.

וגם להחולקים בניד"ד אין כאן חשש איסור אלא מצד במה עדיף להדר יותר.

מקורות:

הנה נידון זה ביסודו תלוי בנידון האם עדיף הידור מצוה או זריזין מקדימין, ודעת
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התה"ד סי' לה ושארית יוסף שהידור מצוה עדיף מזריזין מקדימין, וכן מבואר עוד

כדברי בפשיטות  דנקטו  משמע  ס"ב  תכו  סי'  ורמ"א  בשו"ע  וכן  רסט,  סי'  בתה"ד 

התה"ד בסי' לה, וגם בבה"ל שם ד"ה אלא ובמה שכתב שם בשם אשל אברהם לענין

להמתין לרב עם משמע בפשיטות שנקט כסברת התה"ד, וראה במכתב שנדפס בסוף

הידור להעדיף  כן  שכתבו  גדולים  כמה  בחתימת  הכהן)  (להר"ץ  צדקה  לבושי  ספר 

יב סי'  ח"א  מלכיאל  בדברי  וכ"א  מילה,  ברית  לגבי  גם  מקדימין  זריזים  על  מצוה 

דהידור מצוה עדיף מזריזין מקדימין, וכ"כ בחי"א כלל סח ס"א בשם השו"ע סי' תכו

שנקט אבל משמע שם  חולק,  דהס"ח  הביא  ואמנם  לה),  בסי'  הנ"ל  (והיינו התה"ד 

יעוי' להלן מה שאכתוב בזה. ובעיקר דברי הס"ח  לעיקר כהשו"ע, 

אינו הדבר  כאשר  אבל  מוכן  הדבר  כאשר  אלא  להזדרז  צריך  דאין  בזה  והביאור 

מוכן ויש מה להוסיף בהידור שלו א"כ אין צריך להזדרז אלא אדרבה עדיף להמתין

כדי להוסיף בהידור.

וראיתי דיש שהביאו ראי' לזה מפ"ק דמגילה דף ו' גבי מסמך גאולה לגאולה עדיף

שמחמת זה עבדי' פורים באדר שני ולא באדר ראשון, ויש לדחות הראיה דשם אחר

דיש מסמך גאולה לגאולה עדיף כבר אינו רק בהגדרת הידור מצוה אלא לעיכובא,

משום שהוא מגלה לן שכבר נקבע פורים ביום ראשון, ולא שייך זריזין תו, וממילא

שייך שעדיין  בנידון  ראיה  להביא  וא"א  גופא,  היום  באותו  רק  שייך  יהיה  זריזין 

להזדרז.

דוחה מצוה  הידור  מזה שכל  ללמוד  אין  עדיין  נקבל הראיה  כמובן שגם אם  ומ"מ 

זריזין מקדימין.

וכ"כ מצוה,  הידור  על  מקדימין  זריזין  להעדיף  דיש  בפוסקים  אחרת  דעה  ומצינו 

ברכ"י סי' א ז ובמחב"ר סי' רכט, וחסד לאברהם למהר"א תאומים מהדו"ת או"ח סי'

עז [וראה שד"ח מערכת פ"ה בפלוגתא זו].
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והיא עי"ש  עם  מברב  עדיף  מקדימין  דזריזין  לב  דר"ה  מגמ'  הוכיח  שם  ובמחב"ר 

ראיה אלימתא.

זריזין ודאי  דחי  לא  עם  ברב  דספק  שם  דר"ה  מהגמ'  הקושי'  ליישב  יש  ואולי 

של דהטעם  שם  בגמ'  מתיישב  שהוא  ודוק  ודאי,  מידי  מוציא  ספק  דאין  מקדימין, 

זריזין מקדימין הוא קבוע וברור ואילו הטעם של ברב עם אינו קבע ואינו נוהג ושייך

בכל מקום בכל זמן, ואע"ג דיש מקום לטעון דאין טעם להקדים אפי' על צד הספק

כדי שיזכה לעשות בהידור יותר על דרך סברא הנ"ל (ד"ה והביאור בזה), מ"מ כלל

בידינו שאין ספק מוציא מידי ודאי כדאי' בפ"ק דפסחים, ואילו לתקן תקנה משתנה

(שבמקום שיש חששא דברב עם ינהגו באופן אחר) לא תקנו דנתת דבריך לשיעורין.

ובבה"ל סי' תכו שם ד"ה במוצאי הביא דעת הב"ח והגר"א שחולקים על התה"ד בסי'

לה בנידון המדובר שם לגבי לאחר ברכת הלבנה עד מוצ"ש וס"ל לקדש מיד שלא

להחמיץ המצוה, ואולי שם הוא נידון מיוחד דסוברים שאין כ"כ הידור במוצ"ש כדי

לאחר המצוה או דסוברים שכין שבינתיים מסיח דעתו מן המצוה יש לחוש שישכח

ויפסיד לגמרי, וכך משמע שם בבה"ל הלשון להקדים שלא להחמיץ המצוה, ומשמע

דקאי על החשש הנזכר ברמ"א שם שאולי תתכסה הלבנה בימים שאחר זה וממילא

יפסיד לגמרי את ברכת הלבנה.

יום אחד מבית האסורים להתפלל לו לצאת  נקט דמי שנתנו  פז  סי' אלף  וברדב"ז 

במנין יצא מיד משום אין מעבירין על המצוות ואע"פ שיכול במקום זה לצאת ביוה"כ

או בפורים, והטעם משום אין מעבירין על המצוות.

ואולי במקום שיש אין מעבירין על המצוות (דהיינו כשהמצוה כבר לפניו) הוא חמור

יותר משאר זריזין מקדימין.

אבל גם הנידון של התה"ד מיירי באופן שיכול כבר עכשיו לקיים את המצוה, דהרי

אין שייך  שם  גם  לכאורה  וא"כ  להשתהות,  כ'  ואעפ"כ  כנגדו  הלבנה  את  רואה 
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מעבירין על המצוות.

מצוה פני  על  אחת  מצוה  שמקדים  הרדב"ז  של  המקרה  בין  חילק  קו  סי'  ובחכ"צ 

לאחר המצוה  אותה  על  שהנידון  התה"ד  של  המקרה  לבין  יותר  מאוחרת  אחרת 

אותה, דבזה אמרי' הידור מצוה עדיף.

עד ימתין  ולא  שימצא  מיד  טלית  לקנות  לאדם  דיש  כ'  תתעח  סי'  חסידים  ובספר 

שיש מבואר  דשם  מוחלטת  ראיה  להביא  א"א  משם  גם  ומ"מ  מאוד,  נאה  שימצא 

חשש שלא ימצא בסוף ויתבטל ממצוות ציצית, ובלאו הכי בינתיים יתבטל ממצוות

ציצית, וגם בלאו הכי אפשר שתמיד יוכל להדר אחר כך.

ומדברי הביכורי יעקב בתוספת ביכורים סי' תרנא לגבי מי שיש לו עכשיו לולב פחות

ימתין דאם  חדא  מהידור,  עדיף  שזריזין  שסובר  ראיה  להביא  אין  שיטלנו  מהודר 

יפסיד הידור דרוב עם ונטילה בהלל ועוד דמצרף גם הדעות דמהני ליטול פעם שניה

לידו שכשיבוא  שם  כמ"ש  ע"ב]  טז  ר"ה  ותוס'  מא  סוכה  תוס'  ועי'  בזה  [ואכמ"ל 

הלולב המהודר יטלנו שוב, ואדרבה ממה שהוצרך להזכיר הטעמים הנ"ל דהלל ורוב

עם אולי יש ללמוד דאינו סובר שזריזין עדיף מהידור.

מזריזין עדיף  דהידור  סוברים  למוצ"ש  הלבנה  ברכת  לאחר  כהמנהג  הנוהגים  עכ"פ 

וגם המאחרין אינו ברור שסוברין להיפף כמו שנתבאר. מקדימין, 

ולגבי מה ששאלת לענין לאחר את הברית מצד כיבוד הורים ושלום בית, הנה בלא

שכל הוא  בזה  הכלל  מ"מ  מדובר  אופן  באיזה  והשאלות  המקרים  לפרטי  להיכנס 

וכל דבר שמוגדר כחומרא או זריזים מקדימין  נדחה מפני מעלת  אינו  ודאי  איסור 

במקום נאמר  לא  מקדימין  שזריזין  דלהסוברים  זה  בנידון  תלוי  הידור  או  עדיפות 

ולהסוברים מקדימין,  זריזין  פני  על  ההידור  את  להעדיף  יש  כאן  גם  אזי  הידור 

שזריזין מקדימין נאמר גם במקום הידור יש לדון בכל הידור לגופו, מכיון שלשיטה

לדון בכל הידור ויש  כזה שזריזין מקדימין דוחה כל הידור אחר  נאמר כלל  זו לא 
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בפני עצמו, וכפי שנתבאר הרבה הפוסקים סוברים כהדעה הראשונה שיש להעדיף

הידור על פני זריזין מקדימין ובפרט בהרבה מקומות שנוהגים כדעה זו לגבי ברכת

הלבנה, ועכ"פ בניד"ד שעדיין אין כאן בעיה מצד אין מעבירין על המצוות (חששא

ברכת לגבי  בבה"ל  (כנזכר  יוחמץ המצוה  כאן חשש שמא  אין  בד"כ  וגם  דהרדב"ז) 

יותר. יש מקום שפיר לאחר את הברית כדי לקיימו בהידור  הלבנה) א"כ 


